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Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS ¢&. 753/03_16_047/CLLD_15_01_279
Projekt &. CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0010965
Néazev projektu Pfiméstské tabory

Néazev zadatele Jakub Hora

Pravni forma zadatele

Podnikajicl fyzicka osoba tuzemska

Potrebnost pro uzemi
MAS

Vymezeni problému a cilové skupiny

Zaméfuje se projekt na
problém/nedostatky, ktery/které je
skutecné potrebné resit s
ohledem na cile strategie CLLD a
je cilova skupina adekvatni napini
projektu?

35

Dostateéné

17,50

Popis problému Zadatel proved! pfimé&fené. Pficiny problému jsou popsany v
adekvatni mife. Kontext problému viak neni aplny. Je zfejmé, e se dotyka
cilové skupiny, ale Zadatel mohl Iépe vystihnout, Ze dotEenymi jsou také, a to
vyrazné, déti, rodinni pfislu3nici, ale rovnéZ zaméstnavatelé apod.

Situacni analyza je v projektu zastoupena nedostateéné, a misty az zmateéné. Vv,
nékterych Castech projektu (klicova aktivita, pfiprava pfiméstskych tabord) je .
uvedeno uzemi, které nema spojitost s Gzemim Kostelce n H a OlSan (Lutin)
Zadatel se odkazuje na priizkum v zakladnich Skolach, coz viak neni doloZeno
Chybi zde jakakoliv komunikace se spolky a organizacemi, které plsobi v danych
obcich a vénuji se praci s détmi. | proto zde neni dostateéné uvedeno, jak se
problém doposud fesil

Cilova skupina je specifikovana vhodné. Viiv problému na situaci cilové skupiny v
oblasti trhu prace Zadatel popsal a uved| také, jak chce realizaci projektu prispét k
feSeni tohoto problému

Ucelnost

Cile a konzistentnost (intervenéni logika)
projektu

Je cil projektu nastaven spravné
a povedou zvolené klicové
aktivity a jejich vystupy k jeha
spinéni?

25

Dobré

18,75

Cile jsou m&nieiné a kvantifikovatelne pouze Castecns, Nekiers hodnoty
nalezneme az v pripadé kli€ovych aktivit, Dilci dosahnout

toho, aby udrZitelnost tabora do budoucna zajistily nékteré podnikatelske
subjekty, je zcela obecny a nepodloZeny. M&fitelnost tohoto cile &i jakakoliv jina
kvantifikovatelna hodnota zde uvedena neni

Soubor kliovych aktivit odpovida potfebam cilové skupiny.

Z pohledu vétSiny cilli jsou kli€ové aktivity projektu nastaveny odpovidajicim
2zpUsobemn. Neplati to viak u dilciho cile dalsi udrzitelnost taboris s pomoci
podnikatelskych subjektu, V souvislosti s timto cilem neni identifikovana zadna
Cinnost v kli€ovych aktivitach, ktera by k tomuto cili byt jen diléim zplsobem
sméfovala.

Zplsob ovéfeni dosazeni cile projektu

Jak vhodny zpusob pto ovéfeni
dosazeni cile Zadatel projektu
nastavil?

Velmi_dobré

5,00

Kritera pro identifikaci a zhodnoceni dosazeni cill Jsou v projekiu nastavena
Chybi zde nastaveni diliho cile komunikace a navazani spoluprace s
podnikatelskymi subjekty.

Vybérova komise doporucuje Zadateli zpracovani evaluacnich listd na konci
kazdeého tabora, diky kterym mizZe hodnotit také kvalitu a subjektivni nazor na
zajimavost konkrétniho tabora. .




Jméno a pfijmeni:

Celkovou vysi rozpoétu povazujeme za adekvétni vzhledem k cetkovému
charakteru projektu a k délce jeho realizace. V kalkulaci polozek se vSak
vyskytuje cela fada nejasnosti.
S ohledem na planované a Jednotlivé poloZky rozpoétu jsou Castené srozumitelné, u nékterych z nich neni
- . ( potfebné vystupy je navrzeno jasné, jak byly urEeny (viz text externiho posudku). Jsou uvedeny néktere
Efektivita projektu, rozpocet efektivni a hospodame vyuziti 15 Dobré 11,25 [polozky, které jsou ve vysledku nulové (napf. hemi konzole)
Efektivnost a zdroju? Zadatel dale v textu uvadi, Ze bude poZadovat wuo_::.mmm» cilové skupiny, ktera
hospodarnost vSak bude niZsi nez ceny za tabory v misté obvyklé. Zadatel neuvadi, jaké jsou
ceny v misté obvyklé a mél provést alespon predbéznou kalkulaci, nebot vyse
spolutéasti muze ovlivnit i zajem o projekl. Vysokou cenu taborl pfitom sam
Zadate! oznacil za jednu z pricin problému.
Nastaveni cilovych hodnot indikatori je z popist pochopiteiné, dosazeni cilovych
. e o Jak jsou nastaveny cilové " hodnot povaZujeme za reainé
Adekvatnost indikatorl hodnoty indikétor( 5 Velmi_dobré 5,00
Zadatel opravnéné predpoklada, ze se cilové skupina do projektu zapoji.
N . . Jak adekvatné je cilova skupina R
Zplsob zapojeni cilové skupiny zapojena v pribéhu projektu? 5 Velmi_dobré 5,00
Proveditelnost Zadatel svymi diametralné odlisnymi informacemi zplsobil zmatek, ktery bylo
Jak vhodné byl zvoten zplsob treba rozkliovat. Je také zifejmé, Ze uvadéné misto realizace projektu, je v
ZpUsob realizace aktivit a jejich navaznost (realizace aktivit a jejich vzajemna 10 Dostatetné 5,00 |iednotlivych Castech Zadosti v rozporu.
navaznost? Popis klicovych aktivit projektu je pouze castecny a vystupy nejsou vzdy zcela
ziejme.

dost o —..mmuoﬁh splnila uoaam:xﬂ_@onm.ﬁ hednoceni. Zakladni teze projektu jsou dobfe *o_..._..l.._mo_..»_...v.. V éasti m.amm_&._ jsou <wu_.. mnﬁa_...dnna N.._._.mnwo...m. o»ﬂoé rozpocet projektu je akceptovatelny, avSak jsou zde
pochybnosti u stanoveni nékterych polozek rozpoétu. Projekt uvadi provedeni priizkumu ve $kolach v predmétném uzemi,
nezohlednil aktivity jinych oganizaci a spolku v izemi, které se zabyvaji mimoskolni praci s détmi.

av$ak tento priizkum by bylo vhodné dolozit v pfiloze projektu. Zadatel evidentné pfi prizkumu

67,50

Zadost o podporu spinila podminky

vécného hodnoceni

Josef Havelka

Podpis:

Jméno a pfijmeni: Drahoslava Macakova Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Michal Sirotek Podpis: Pro
Jméno a prijmeni: Pavel Mikulka Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Helena Chalankova Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Martina Kurfiirstova Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Alena Maslanova Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Marie Miillerova Pro

Jmeéno a prijmeni:

Lubomir Novak

Pro




Jméno a pfijmeni:

FrantiSek Vychodil

Podpis:

Pro

lJméno a prijmeni:

Milada Dosedélova

Podpis:
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Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS ¢&. 753/03_18_047/CLLD_15_01_279
Projekt &. CZ.03.2,65/0.0/0.0/16_047/0010967
Néazev projektu Priméstské tabory Lutin
Nazev zadatele Matéj Hora

Pravni forma zadatele

Podnikajici fyzicka osoba tuzemska

Potrebnost pro uzemi
MAS

Vymezeni problému a cilové skupiny

Zaméfuje se projekt na
problém/nedostatky, ktery/které je
skutecné potfebné resit s
ohledem na cile strategie CLLD a
je cilova skupina adekvatni naplni
projektu?

35 Dobré 26,25

Popis problému Zadatel proved| piiméfené. Priciny problému jsou popsany v
adekvatni mife

Zasazeni problému do celkového kontextu Zadatel prakticky pominul. Popsal
pouze to, Ze se problém dotyka cilové skupiny, ale zasaZeni déti, rodinnych
pfislugnikt, ale i dal§ich subjektd nezminil.

Situacni analyza je v projektu zastoupena nedostateéné.

Zadatel se odkazuje na prizkum v zakladnich Skolach, coZ viak neni dolozeno
Chybi zde jakakoliv kemunikace se spolky a organizacemi, které pisobi v danych
obcich a vénuji se praci s détmi. | proto zde neni dostateéné uvedeno, jak se
problém doposud fe:
Cilova skupina je specifikovana vhodné. Viiv problému na situaci cilové skupiny v
oblasti trhu prace Zadatel popsal a uved| také, jak chce realizaci projektu prispét k
fedeni tohoto problému,

Ugelnost

Cile a konzistentnost (intervenéni logika)
projektu

Je cil projektu nastaven spravné
a povedou zvolené kiicové
aktivity a jejich vystupy k jeho
splnéni?

25 Dobré 18,75

Cile jsou méfiteiné a kvantifikovatelné pouze Gasteéné. Nékteré hodnoty
nalezneme az v pfipadé klicovych ak Dilci cil - dosahnout

toho, aby udrZiteinost tabora do budoucna zajistily nékteré padnikatelské
subjekty, je zcela obecny a nepodlozeny. Méfitelnost tohoto cile &i jakakoliv jina
kvantifikovatelna hodnota zde uvedena neni,

Soubor kli€ovych aklivit odpovida potfebam cilové skupiny.

Z pohledu vétiny cill jsou klioveé aktivity projektu nastaveny odpovidajicim
zplsobem. Neplati to viak u dil&iho cile dalsi udrZitelnost tabori s pomoci
podnikatelskych subjektl V souvislosti s timto cilem neni identifikovana Zadna
cinnost v kliovych aktivitach, ktera by k tomuto cili byt jen dilgim zplsobemn
sméfovala.

Zplsob ovéfeni dosazeni cile projektu

Jak vhodny zpasob pro ovéfeni
dosaZeni cile Zadatel projektu 5 Velmi_dobré 5,00
nastavil?

Kritéria pro identifikaci a zhodnoceni dosazeni cilll jsou v projektu nastavena.
Chybi zde nastaveni diléiho cile komunikace a navazani spoluprace s
podnikatelskymi subjekty.

Vybérova komise doporucuje Zadateli zpracovani evaluaénich listd na konci
kaZdého tabora, diky kterym mdZe hodnotit také kvalitu a subjektivni nazor na

zajimavost konkrétniho tabora.




S ohledem na planované a
potfebné vystupy je navrzeno

Celkovou vySi rozpoctu povazujeme za adekvatni vzhledem k celkovému
charakteru projektu a k délce jeho realizace. V kalkulaci poloZek se viak
vyskytuje fada nejasnosti

Jednotlivé polozky rozpottu jsou Gasteéné srozumitelné, u nékterych z nich neni
jasné, jak byly uréeny (viz text extemiho posudku). Napf. polozka doprava - neni

.N»nomﬁ o podporu splnila podminky vécn

navaznost?

eni. Zakladni teze projektu muozlno-uwo formulovany. Celkovy rozpocet pr:

) Efektivita projektu, rozpoget s - e s 15 Dobré 11,25 |V projektu dostatecné specifikovano, jak byla Castka stanovena Do kolika obci se
mmo_a_<=.omn a proj mquw_.<=_ a hospodameé vyuziti pojede, jak Easto, pro kolik déti apod?
hospodarnost zdroju? Zadatel dale v textu uvadi, Ze bude poZadovat spoludéast cilové skupiny, ktera
vSak bude niZsi neZ ceny za tabory v misté obvyklé. Zadatel neuvadi, jaké jsou
ceny v misté obvyklé a mél provést alespon predbéznou kalkulaci, nebot vyse
spolutéasti mizZe ovlivnit i zajem o projekt. Vysokou cenu tabory pfitom sam
Zadatel oznacil za jednu z pficin problému
: I Jak jsou nastaveny cilové . Nastaveni cilovych hodnot indikatori je z popisi pochopitelné, dosazeni cilovych
fdekvatnostiindikator hodnoty indikator m Velmi_dobre 5.00 hodnot povazujeme za reainé.
, P . Jak adekvatné je cilova skupina A Zadatel opravnéné predpoklada, Ze se cilové skupina do projektu zapoji.
Zpusob zapojeni cilové skupiny Zzapojena v pribhu projektu? 5 Velmi_dobré 5,00
S Popis kliGovych aktivit projektu je dostateény, aviak vystupy nejsou vdy zcela
|Proveditelnost Jak vhodné byl zvolen zpiisob Nmmﬂ:m. >:M_d~m rizik :M:m_u _uoaau:m.. 4 e Y
Zpusob realizace aktivit a jejich navaznost |realizace aktivit a jejich vzajemna 10 Velmi_dobré 10,00 |A

ojektu je akceptovatelny, av§ak jsou Nnm pochybnosti u zdivodnéni nékterych poloz .r rozpoétu,

Casové dotace pro obé klicové aktivity jsou z popisu ziejmé a adekvatni, klidové

aktivity na sebe logicky navazujici. )

Projekt uvadi provedeni priizkumu ve Skolach v pfedmétném Uzemi, avak tento prizkum by bylo vhodné dolozit v piiloze projektu. Zadatel evidentné pfi prizkumu nezohlednil aktivity jinych oganizaci a spolku v uzemi, které
se zabyvaji mimoskolni praci s détmi a nezjist'oval stavajici aktivity v bzemi.

81,25

zadost o podporu spinila podminky
vécného hodnoceni

Jméno a pfijmeni: Josef Havelka Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Drahoslava Macakova Podpis: / Pro
Jméno a pfijmeni: Michal Sirotek Podpis: h Pro
Jméno a piijmeni: Pavel Mikulka Podpis: Pro
Jméno a prijmeni: Helena Chalankova Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Martina Kurfiirstova Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Alena Maslanova Podpis: Pro
Jméno a prijmeni: Marie Miillerova Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Lubomir Novak Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Frantisek Vychodil Podpis: Pro
Jméno a pfijmeni: Milada Dosedélova Podpis: \§ @C.v J Qc(fx i 4 / Pro
NG



Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS &. 753/03_16_047/CLLD_15_01_279
Projekt &. CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0010784
Nézev projektu Priméstské tabory s Pohadkou

Nazev zadatele

Rodinné centrum Pohadka, z. s

Pravni forma zadatele

Spolek

Potfebnost pro nzemi
MAS

Vymezeni problému a cilové skupiny

Zaméruje se projekt na
problém/nedostatky, ktery’které je
skutecné potrebné fesit s
ohledem na cile strategie CLLD a
je cilova skupina adekvatni napini
projektu?

35 Dobré

26,25

Zadatel ma jasnou predstavu, jaky problém bude realizaci projektu fesit, tento
problém popsal na zakladé znalosti situace v Regionu HANA. Problém je popsan
velice dobfe a konkrétné. Navrh projektu se zaméfuje na problém, ktery fesi fada
rodiéli. Jedna se o bezpecny pobyt déti s velmi vhodnym a atraktivnim
programem. Projekt fesi otazku zaméstnanosti rodi¢l v dobé prazdnin. Z hlediska
aspektu potrebnosti pro tizemi je velmi cenné, Ze Zadatel integroval v projektu
fadu partnerl z vybrané Easti uzemi MAS. Dostupnost tabori tak bude
rozprostfena po feSeném lzemi a zasahne cilovou skupinu z §ir§iho uzemi,
zasahuijiciho do §irsiho okoli vybranych obci. Zadost je velice dobfe zpracovana.
Souhlasime v3ak s tvrzenim extemiho hodnotitele, Ze by mohla mit podrobnéji
zdlUvodnény priizkum zajmu cilové skupiny - ktery v Gzemi probihal, aviakv =~ -
projektu neni doloZen, napf. dotaznikovym Setienim. Zadatel mohl popsat situaci,
zda probihaji v regionu jiné pfiméstské tabory, kde a jak Casto, a podrobnéii
popsal situaci v izemi, kde je na rozdil od mést situace v nabidce pfiméstskych
taborl naprosto nedostateéna. Shodujeme se ale v tom, Ze tyto informace neni
lehke zajistit. Externi hodnotitel uvadi, Ze Zadatel kvantifikoval poéty déti na
tzemi celé MAS, ktera ma 48 obci, a projekt ma byt realizovan na Gzemi 4 obci,
a Ze 2 tohoto pohledu nejsou Cisla za celou MAS pfilis relevantni. Vybérova
komise se v3ak shoduje na tom, Ze tabory budou sice probihat na uzemi pouze 4
obci, ale mohou mit vyrazné Sirsi plisobnost, tak jak je tomu u stavajicich tabori
v uzemi obvyklé - tabory nenavstévuiji pouze déti z poradajicich obci, ale ze
Sirsiho okoli.

Vybérava komise ze znalosti Gzemi vi, Ze problém podpory zaméstnanosti rodicu
se v naSem venkovském Gzemi ucelené doposud nefedil, pfestoze problém neni
v uzemi novy. Proto ani Zadatel neuved| Gdaje, které by mohly toto prokazovat
(viz podotazka 5), a komise tedy tyto Gdaje nepostrada (nejsou relevantni).




Ucelnost

Cile a konzistentnost (intervenéni logika)
projektu

Je cil projektu nastaven spravné
a povedou zvolené oveé
aklivity a jejich vystupy k jeho
spInéni?

25

Velmi_dobré

25,00

Cile projektu jsou nastaveny velmi dobfe. Zadatel ma jasnou pfedstavu, jakym
2zplisobem umoznit cllové skuping v dobé prazdnin dany problém fesit. Diky
plodnému rozvrstveni realizace projekiu na Gzemi vice obei MAS bude
dostupnost cilové skuping lépe rozprostiena, nek u individuainich fedeni v jedné
obci, Jednim z cild projekiu je zvySit podporu zaméstnanosti v posobnosti MAS
Region HANA, prestoze zaméstnanost je v soutasné dobé iZ tak velmi vysoka.
Cilova skupina rodiél je tedy vhodnou cilovou skupinou pro dalsi zlepSeni
situace. Vzhledem k polu planovanych taboni a jejich rozloZeni je ziejmé, Ze
bude stanovenych cill dosaZeno. UmoZni cilové skupiné udriet se na trhu prace,
dale si pfipadné mohou hledat praci, & se rekvalifikovat a zlepsi se tak |
ekonomicka situace rodin,

Externi hodnotite! uvadi, Ze souéasti formulace hlavniho cile je uvedeno, Ze

Z hodia nabidnout zajimave pfi ke tabory a zaroven neuvad|, jakym
zplscbem vyhodnoti, zda zajimavé byly. Z projekiu lze vyéist, Ze nabidka tabon
({tematicky) je rozmanitd, lim padem si cilova skupina muie vybrat pro né
zajimavy tabor. Je zgjifténo, Ze si cilova skupina ma z &eho vybiral.

ZpUsob ovéfeni dosazeni cile projektu

Jak vhodny zplsob pto ovéfeni
dosazZeni cile Zadatel projektu
nasta

Velmi_dobré

5,00

Dosazeni cile bude ové&feno prib&Znym hodnocenim, které Zadatel planuje
provadét kaZdy mésic. Zasadni pro zménu v3ak bude zavéreéné hodnoceni po
skonceni projektu. Zakonni zastupci déti, které se taborl zG&astni, musi dolozit
pisemné potvrzeni o tom, Ze jsou zaméstnani nebo vykonavaji podnikatelskou
€innost &i jsou v evidenci Ufadu prace a zarovefi si aktivné hledaji praci. Kritéria
pro hodnoceni hlavniho cile jsou nastavena jasné. Zadatel bude moci predlozit
fadu dokumentd, jako jsou pfihlasky, prezenéni listiny, hodnoceni apod. Vybérova
komise doporucuje Zadateli zpracovani evaluacnich listil na konci kazdého
tabora, diky kterym mdZe hodnotit také kvalitu a subjektivni nazor na zajimavost *
konkrétniho tabora

Efektivnost a
hospodarnost

Efektivita projektu, rozpocet

S ohledem na planované a
potfebné vystupy je navrZzeno
efektivni a hospodamé vyuziti
zdroju?

Velmi_dobré

15,00

Souhlasime s nazorem v posudku, Ze polozky, na které Zadatel Zada dotaci, jsou
piiméfené. Celkova vy3e rozpoctu se vzhledem k charakteru projektu a
predpokladanym vystuptim (velkému poctu tumus() zda byt efektivni

Piklanime se k vétsimu rozpolozkovani souboru, kde by se objevil nabytek,
pomucky apod., Zadatel viak tyto poloZky uved! v souétu pro zjednoduSeni
projektu a jeho zpfehlednéni. Ze souctu polozek v3ak vyplyva, e jde o naklady
obvyklé, spiSe nizsi, a Ze cena za pofizované vybaveni bude vzhledem k rozsahu
vybaveni hospodarna,

Adekvatnost indikatort

Jak jsou nastaveny cilové
hodnoty indikatori

Velmi_dobré

5,00

Zadatel popsal nastaveni a udaje o
indikatorech jsou ve shodé. Je ziejmé, Ze bude dosaZeno planovanych cilovych
hodnot

Provediteinost

Zpusob zapojeni cilové skupiny

Jak adekvatné je cilova skupina
zapojena v prubéhu projektu?

Velmi_dobré

Zadatel pfedpokiada zapojeni cilovych skupin do projektu, aviak neni zminéno,
Ze by Zadatel néjakym zplisobem zjistoval pfedbéZny zajem, nebo jednal osobné
s rodi&i. Obecné je v3ak znamo, Ze je o tyto akce zajem Zadatel v Gzemi
komunikoval s rozsahlou skupinou partnerd, ktefi se budou na realizaci projektu
podilet. Prostfednictvim nich tak Ize pfedpokladat uzkou vazbu na potfeby ciiove
skupiny

Zpusob realizace aktivit a jejich navaznost

Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemna
navaznost?

Velmi_dobré

10,00

Zadatel zvolil kli¢ové aktivity, jejichZ obsah je adekvatni vzhledem ke
stanovenému cili projektu a uvedené potfebnosti fesit problém, kterym je zajisténi
péce o déti v dobé prazdnin. Celkova délka projektu je odpovidaj umoznuje
dlouhodobou perspektivu pro rodiée. Zadatel spravné identifikoval rizika projektu
a je si jich védom, nestanovil viak pravdépodobnost vyskytu rizik, ani miru jejich
dopadu. Z charaklteru rizik a ze znalosli izemi vSak komise posuzuje, Ze rizika
pro projekt nejsou tak vyznamna, aby projekt zasadné ohrozila, Potfebnost je v
lizemi tak poddimenzovana a rozsah cilove skupiny je tak zasadni, Ze projekt by
nemél mit probiém s realizaci ani v pfipadé projevu nékterého 2 rizik. Zasadni pro
projekt je zapojeni do realizace vice partnerd, kdy pfi vyskytu nékterého rizika jej
Ize diky tomu eliminovat (napf. pokud by jeden partner nenalezl dostateény poéet
Gcastnikd, jiny partner je maZe doplnity




.plnn_.m... monm_ kvalitni projekt. V&tsinu éasti zadosti ._awm_._m.ui_o: zpracoval uom:.<0|_ u.mm_._l_mnﬂ_w a u_on_.o_m_..w.
Vybérova komise nenavrhuje zadné zasadni Gpravy projektu.
Vybérova komise doporuéuje Zadateli zpracovani evaluaénich listi na konci kazdého tabora, diky kterym muze hodnotit také kvalitu a subjektivni nazor na zajimavost konkrétniho tabora.

91,25

Zadost o podporu spinila podminky
vécného hodnoceni

Jméno a pfijmeni: Josef Havelka Pro
Jméno a pfijmeni: Drahoslava Maéakova Podpis: ?[Nl.
\ ==0 Pro
Jméno a pfijmeni: Michal Sirotek Podpis: /ZZ Pro
Jmeéno a prijmeni: Pavel Mikulka Podpis: . Pro
Jméno a pfijmeni: Helena Chalankova Podpis: Q§§ Pro
Jméno a pfijmeni: Martina Kurfiirstova Podpis: & .
LA p Pro
Jméno a prijmeni: Alena Maslanova Podpis: %\\. Pro
Jméno a pfijmeni: Marie Miillerova Podpis: \.‘r\wu \\«b\ﬁ Pro
Jméno a pfijmeni: Lubomir Novak Podpis: 7 P
Z - ro
Jméno a prijmeni: Frantisek Vychodil Podpis: \\JP\QNL -
= = . = —777 =)
Jméno a pfijmeni: Milada Dosedélova Podpis: (. . gp Pro
4




Hodnotici tabulka vécného hodnoceni projektu

Vyzva MAS &. 753/03_16_047/CLLD 15_01_279
Projekt ¢. ' CZ.03.2.65/0.0/0.0/16_047/0010956
Nazev projektu Piiméstské tabory - Region Hana
Nézev zadatele Region HANA, z. s.

Pravni forma zadatele

Spolek

Potfebnost pro uzemi
MAS

Vymezeni problému a cilové skupiny

Zaméiuje se projekt na
problém/nedostatky, ktery/které je
skutecné potrebné fesit s
ohledem na cile strategie CLLD a
je cilova skupina adekvatni naplni
projektu?

35

Dobré

26,25

adatel ma jasnou pledstavu, jaky vB_..__n_._._ bude. realizaci projektu fesit, tento
problém popsal na zakladé znalosti situace v Regionu HANA. Problém je popsan
e dobfe a konkréiné. Navrh projektu se zaméfuje na problém, ktery fesi fada
rodi€l. Jedna se o bezpeény pobyt déti s velmi vhodnym a atraktivnim
programem. Projekt fesi otazku zaméstnano: U v dobé prazdnin. Z hiediskal
aspektu potfebnosti pro Gzemf je velmi cenné, Ze Zadatel integroval v projektu i
fadu partnen z vybrané &asti izemi MAS. Dostupnost taboril tak bude
rozprostrena po feSeném Gzemi a zasahne cilovou skupinu z §ir§iho Gzemi,
zasahujicihe:do §iriho okoli vybranych obci. Zadost je velice dobre zpracovana.
Souhiasime v3ak s tvrzenim externiho hodnotitele, Ze by mohla mit podrobnéji
zdivadnény prizkum zajmu cilové skupiny - ktery v uzemi probihal, avéak v ™
projektu neni doloZen, :mun dotaznikovym Setfenim. Zadatel mohl popsat situaci,
zda probihaji v regionu jiné pfim&stské tabory, kde a jak Casto, a podrobnéji
popsat situaci v Gzemi, kde je na rozdil od mést situace v nabidce pfiméstskych
taboni naprosto nedostateéna. Shodujeme se ale v tom, Ze tyto informace neni
lehke zajistit Externi hodnotitel uvadi, ze Zadatel kvantifikoval poéty déti na
Gzemi ceié MAS, ktera ma 48 obci, a projekt ma byt realizovan na dzemi 7 obci,
2 Ze 7 tohoto pohledu nejsou &isla za celou MAS pilis relevantni. Viybérova

se vSak shoduje na tom, Ze tabory budou sice probihat na Gzemi pouze 7
obci, ale mohou mit vyrazné SirSi pisobnost, tak jak je tomu u stavajicich tabort
v uzemi obvyklé - tabory nenavstévuji pouze déti z pofadajicich obci, ale ze
Sirsiho okoli.

Wybérova komise ze znalosti Gzemi vi, Ze problém podpory zaméstnanosti rodica
se v naSem venkovském Uzemi ucelené doposud nefesil, piestoZe problém neni
v Gzemi novy. Proto ani Zadatel neuved| idaje, které by mohly toto prokazovat
{viz podotazka 5), a komise tedy tyto Gdaje nepostrada (nejsou relevantni)




Ucelnost

Cile a konzistentnost (intervenéni logika)
projektu

Je cil projektu nastaven spravné
a povedou zvolené kiicové
aktivity a jejich vystupy k jeho
spinéni?

25

Velmi_dobré

25,00

Cile projektu jsou nastaveny velmi dobfe. Zadatel ma jasnou predstavu, jakym
zplsobem umoznit cilové skupiné v dobé prazdnin dany probiém fesit, Diky
ploSnému rozvrstveni realizace projektu na dzemi vice obci MAS bude
dostupnost cilové skupiné lépe rozprostiena, nez u individu h feSeni v jedné
obci. Jednim z cild projektu je zvysit podporu zaméstnanosti v pisobnasti MAS
Region HANA, pfestoZe zaméstnanost je v soutasné dobé jiZ tak velmi vysoka,
Cilova skupina rodiél je tedy vhodnou cilovou skupinou pro dalsi zlepseni
situace. Vzhledem k poctu planovanych iaborii a jejich rozloZeni je ziejmé, Ze
bude stanovenych cili dosazeno. Umozni cilové skupiné udrZet se na trhu prace,
dale si pfipadné& mohou hledat praci, &i se rekvalifikovat a zlepsi se tak i
ekonomicka situace rodin

Externi hodnotitel uvadi, Ze soucasti formulace hlavniho cile je uvedeno, Ze
zadatel hodla nabidnout zajimavé pfiméstské tabory a zaroveri neuvadi, jakym
zplsobem vyhodnoti, zda zajimaveé byly. Z projektu Ize vygist, Ze nabidka tabort
(termaticky) je rozmanita, tim padem si cilova skupina mize vybrat pro né
zajimavy tabor. Je zaji§téno, Ze si cilova skupina ma z ¢eho vybirat

Zplisob ovéfeni dosazeni cile projektu

Jak vhodny zplsob pto ovéfeni
dosazZeni cile Zadatel projektu
nastavil?

Velmi_dobré

5,00

Dosazeni cile bude ovéfeno priibéznym hodnocenim, které Zadatel planuje
provadét kazdy mésic. Zasadni pro zménu viak bude zavéreéné hodnoceni po
skonceni projektu. Zakonni zastupci déti, které se taborli zicastni, musi dolozit
pisemné potvrzeni o tom, Ze jsou zameéstnani nebo vykonavaji podnikatelskou
innost Ci jsou v evidenci Uradu prace a zaroven si aktivné hledaji praci. Kritéria
pro hodnoceni hlavniho cile jsou nastavena jasné. Zadatel bude moci predlozit
fadu dokument(, jako jsou piihlasky, prezencni listiny, hodnoceni apod. Vybérova
komise doporu€uje Zadateli zpracovani evaluacnich listi na konci kazdého
tabora, diky kterym mdze hodnotit take kvalitu a subjektivni nazor na zajimavost .
konkrétniho tabora

Efektivhost a
hospodarnost

Efektivita projektu, rozpodet

S ohledem na planované a
potrebné vystupy je navrzeno
efektivni a hospodarné vyuziti
zdroja?

Velmi_dobré

15,00

Souhlasime s nazorem v posudku, Ze poloZky, na které Zadatel Zada dotaci, jsou
piimérené. Celkova vy3e rozpoctu se vzhiedem k charakteru projektu a
pfedpokladanym vystupm (velkému poctu tumusti) zda byt efektivni.

Priklanime se k vétSimu rozpoloZkovani souboru, kde by se objevil nabytek,
pomiicky apod., Zadatel viak tyto poloZky uved! v souttu pro zjednoduseni
projektu a jeho zpfehlednéni. Ze souétu polozek vSak vyplyva, Ze jde o naklady
obvyklé, spiSe nizsi, a Ze cena za pofizované vybaveni bude vzhledem k rozsahu
vybaveni hospodama

Adekvatnost indikatort

Jak jsou nastaveny cilové
hodnoty indikator

Velmi_dobré

5,00

Zadatel popsal nastaveni cilovych hodnot indikator. Klicove aktivity a Gdaje o
indikatorech jsou ve shodé. Je ziejmé, Ze bude dosaZeno planovanych cilovych
hodnot.

Proveditelnost

Zplisob zapojeni cilové skupiny

Jak adekvatné je cilova skupina
zapojena v prubéhu projektu?

Velmi_dobré

5,00

Zadatel predpoklada zapojeni citovych skupin do projekiu, avSak neni zminéno,
Ze by Zadatel n&jakym zpUsobem zjiStoval pfedb&zny zajem, nebo jednal osobné
s rodii. Obecné je viak znamo, Ze je o tyto akce zajem. Zadatel v izemi
komunikoval s rozsahlou skupinou partnert, ktefi se budou na realizaci projektu
podilet. Prostrednictvim nich tak Ize predpokladat uzkou vazbu na potieby cilové
skupiny

Zplsob realizace aktivit a jejich navaznost

Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemna
navaznost?

10

Velmi_dobré

10,00

Zadatel zvolil klicove aktivity, jejichZ obsah je adekvatni vzhledem ke
stanovenému cili projektu a uvedené potiebnosti Fesit problém, kterym je zajisténi
péce o déti v dobé prazdnin. Celkova délka projektu je odpovidajici, umoziuje
dlouhodobou perspektivu pro rodiée. Zadatel spravné identifikoval rizika projektu
a je si jich védom, nestanovil v3ak pravdépodobnost vyskytu rizik, ani miru jejich
dopadu. Z charakteru rizik a ze znalosti izemi vSak komise posuzuje, Ze rizika
pro projekt nejsou tak vyznamna, aby projekt zasadné ohrozila, Potfebnost je v
uzemi tak poddimenzovana a rozsah cilové skupiny je tak zasadni, Ze projekt by
nemél mit problém s realizaci ani v pfipadé projevu nékterého z rizik, Zasadni pro
projekt je zapojeni do realizace vice partnerd, kdy pii vyskytu nékterého rizika jej
Ize diky tomu eliminovat (napf. pokud by jeden partner nenalezl| dostatecny pocet
ucastnikd, jiny partner je mize doplnit)




Zadatel uonm_ kvalit

u_.o_m_s Vétsinu ¢asti zadosti véetné priloh Nv_.moo<m_ peclive, prehledné a vonaoc:m
Vybérova komise nenavrhuje zadné zasadni Gpravy projektu.
Vybérova komise doporuéuje zadateli zpracovani evaluaénich listl na konci kazdého tabora, diky kterym maze hodnotit také kvalitu a subjektivni nézor na zajimavost konkrétniho tabora.

91,25

Z2adost o podporu spinila podminky
vécného hodnoceni

Jméno a pfijmeni: Josef Havelka Podpis: Pro
Jmeéno a pfijmeni: Drahoslava Macékova Podpis: =2 Pr
\ -5 0
Jméno a pfijmeni: Michal Sirotek Podpis: Pro
X
Jméno a prijmeni: Pavel Mikulka Podpis: Pro
Jméno a prijmeni: Helena Chalankova Podpis: _,.\n‘\“w\ § Pro
Jméno a prijmeni: Martina Kurfirstova Podpis: & s Pro
Jméno a pfijmeni: Alena Maslanova Podpis: \\l \ \4 Pro
Jméno a pfijmeni: Marie Millerova Podpis: \.\\\NN&\\. Pro
Jméno a pfijmeni: Lubomir Novak Podpis: 7 Pro
\\
Jméno a pfijmeni: Frantisek Vychodil Podpis: /i \ \\\u Pro
Jméno a pfijmeni: Milada Dosedélova Podpis: .\ @@Cﬁ%ﬁg\\ Pro




